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Леса России играют ключевую роль в регулировании глобальной климатической системы, однако эконо-

мический потенциал этого природоресурсного актива еще не раскрыт. В работе предложен механизм установле-

ния углеродного налога на экспорт лесоматериалов и пиломатериалов, который преследует одновременно цели 

создания источника финансирования климатических инициатив и создания стимулов глубокой переработки дре-

весины отечественной лесной промышленностью. Разработан подход к оценке углеродного баланса регионов 

России на основе статистики внешней торговли продукцией из древесины за 2016—2021 гг. и данных о транс-

портировке этой продукции. Полученные результаты свидетельствуют о ведущей роли регионов Сибири, Даль-

него Востока и Северо-Запада России в экспорте малообработанной древесины. При цене углеродной единицы 

на уровне в 1000 руб. за 1 тонну CO2, и объемах внешней торговли древесиной на уровне 2021 г. мы оцениваем 

потенциальные платежи за общие выбросы от экспорта необработанных лесоматериалов и пиломатериалов в 

сумму, эквивалентную 65,7 млрд руб. Треть этого объема приходится на Иркутскую область, Красноярский и 

Хабаровский края. Вырученные средства могли бы быть использованы в целях создания фонда финансирования 

лесоклиматических проектов в России. Предложенная мера государственного регулирования внешней торговли 

продукцией из древесины может рассматриваться как альтернатива существующим таможенным пошлинам на 

вывоз круглого леса, поскольку она соответствует политике в области стимулирования производств с высокой 

добавленной стоимостью и, кроме того, способствует достижению национальных климатических целей. 
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Abstract 

Russia's forests play a crucial role in regulating the global climate system, but the economic potential of this 

natural resource has yet to be explored. We propose a mechanism for regulating foreign trade by implementing a carbon 

tax on the export of roundwood and sawn wood that would serve both the goals of creating a funding source for climate 

mitigation initiatives in forestry and incentivizing deep wood processing. Our approach utilizes statistics on foreign trade 

in wood products from 2016 to 2021, along with data on the transportation of these commodities, to assess the carbon 

balance of Russian regions. The findings indicate that the regions of Siberia, the Far East, and North-West of Russia play 

a predominant role in the export of low-processed wood. Applying a carbon unit price of 1,000 rubles per ton of CO2 and 

trade volumes at the 2021 level, we estimate potential payments for total emissions from the export of roundwood and 

sawn wood at 65.7 billion rubles. The Irkutsk Oblast, Krasnoyarsk Krai and Khabarovsk Krai account for one third of 

this volume. The collected duties could be allocated to the development of initiatives focused on reforestation, afforesta-

tion and climate change mitigation in the Russian Federation. The proposed measure of state regulation of foreign trade 

in wood products can be regarded as a potential alternative to the existing customs duties on roundwood exports. It is 

consistent with the policy of stimulating high-value-added industries and, moreover, contributes to the achievement of 

national climate goals. 

Keywords: timber industry, climate projects in forestry, carbon balance, carbon tax, emission payments, Asian 

Russia, sawn wood 

Funding: the article was prepared under the R&D plan of the Institute of Economics and Organization of Indus-

trial Production SB RAS, project “Driving forces and mechanisms of development of cooperation and integration pro-

cesses in the Siberian economy”, No. 121040100279-5. 

Conflict of interest: the authors declare no conflict of interest. 

 

For citation: Gordeev R. V., Pyzhev A. I. (2025). Carbon tax on roundwood and sawn wood exports as a 

measure of national industrial and climate policy. Forestry Engineering journal, Vol. 15, No. 3 (59), pp. 133-147 

(in Russ.). DOI: https://doi.org/10.34220/issn.2222-7962/2025.3/9 

 
Received 01.04.2025.   Revised 03.09.2025.    Accepted 15.09.2025.  Published online 25.09.2025. 

 

Введение 

В литературе последних лет фокус исследова-

ний проблем лесов России сместился в сторону двух 

направлений. Первое развивается в связи с климати-

ческими изменениями, необходимостью адаптации 

к ним и формированию отечественной климатиче-

ской и низкоуглеродной политики. Большая роль 

российских лесов в регулировании климатической 

системы Земли может стать одним из важных при-

родоресурсных активов нашей страны уже в бли-

жайшие годы или десятилетия [1–3]. В связи с этим 

активно развивается научно-методическая основа 

оценки запасов углерода в лесах России на нацио-

нальном и региональном уровнях [4–7].  

Другое направление связано с решением про-

блем экономики традиционных, древесных, полез-
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ностей лесов. Среди них низкий уровень добавлен-

ной стоимости в конечной продукции, нелегальные 

рубки, неэффективность лесовосстановления, вывоз 

круглого леса за рубеж, нехватка отечественной тех-

ники и прочие [8–11]. 

Настоящая работа продолжает цикл исследо-

ваний оценки объемов эмиссии и накопления угле-

рода в России, происходящих в результате внешней 

торговли лесной продукцией [12; 13]. Опираясь на 

полученные ранее результаты, мы предлагаем меха-

низм углеродного регулирования внешней тор-

говли, который потенциально может позитивно по-

влиять на достижение национальных целей по низ-

коуглеродному развитию и решение задач промыш-

ленной политики в лесном комплексе. 

Механизмы климатического регулирования, 

как правило, сводятся к установлению углеродных 

налогов в сочетании со внедрением систем торговли 

квотами на выбросы парниковых газов [14–17]. Со-

бранные таким образом средства должны предна-

значаться для реализации климатических инициа-

тив, в частности проектов по увеличению нетто-по-

глощения парниковых газов наземными экосисте-

мами. 

Среди положительных сторон введения угле-

родного налога называют возможность использова-

ния уже отлаженной налоговой системы, контроль 

экспортоориентированных отраслей с повышенным 

уровнем выбросов, создание стимулов перехода к 

низкоуглеродным технологиям. К отрицательным 

сторонам относят сложности при выборе уровня 

налоговой ставки и создание нерыночных преиму-

ществ для отдельных производителей [18; 19].  

В основном идея внедрения углеродного 

налога обсуждается в отношении секторов, внося-

щих наибольший вклад в атмосферные выбросы уг-

лерода. К таким относят добычу полезных ископае-

мых и обрабатывающие производства, в ходе кото-

рых происходит горение ископаемого топлива [20; 

21]. Лесная промышленность редко обсуждается в 

этом контексте, поскольку она не является крупным 

эмитентом парниковых газов [22]. Однако можно 

утверждать, что вырубка лесов снижает потенциаль-

ный объем поглощения углерода на территории 

страны, а экспорт изделий из древесины фактически 

является потерями запасов углерода, которые могли 

сохраниться в древостое или быть потреблены как 

заготовленные лесоматериалы (ЗЛМ) внутри 

страны. 

В зарубежной литературе исследования воз-

можностей введения углеродного налога в лесной 

промышленности также встречаются нечасто. 

Talberth и Carlson [23] на примере США предложили 

специальный сбор как дополнительный платеж к 

налогам на объем заготовки, существующий во мно-

гих штатах. Углеродным налогом планируется обла-

гать выбросы, возникающие при заготовке древе-

сины и обезлесении, без учета выбросов при транс-

портировке и переработке древесины. Полученные 

средства могут быть направлены специальный фонд 

для компенсации экстерналий из-за заготовки древе-

сины и интенсификации перехода к умным климати-

ческим технологиям в области лесного хозяйства.  

Chen и др. [24] исследовали последствия вве-

дения углеродного налога на импорт заготовленных 

лесоматериалов в Тайване. Анализ временных рядов 

с помощью эконометрической модели ARDL (англ. 

Autoregressive Distributed Lag) показал, что спрос на 

импортную древесину ожидаемо отрицательно кор-

релирован с её ценой, но положительно — с реаль-

ным ВВП. В случае введения углеродного налога 

спрос на импорт бревен, пиломатериалов и целлю-

лозы сокращается сильнее, чем спрос на другие из-

делия из древесины. Индуцированный налогами 

рост цен на импортную продукцию приводит к необ-

ходимости удовлетворения внутреннего спроса за 

счет стимулирования отечественного производства, 

что может увеличить запасы углерода Тайваня на 

10–15%. 

В работе [25] на примере лесной промышлен-

ности Китая показано, что при слишком высокой 

цене на углерод на уровне 57,9 долл. за тонну выбро-

сов углеродный налог будет оказывать «тормозя-

щее» воздействие на экономику, и объем производ-

ства продукции из древесины будет снижаться. По 

этой причине поиск оптимальной границы диапа-

зона цен на углерод для проведения низкоуглерод-

ной политики и достижения климатических целей 

без ущерба производству является сложной и пока 

не решенной задачей. 
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В отечественной литературе тема внедрения 

механизмов углеродного регулирования в лесной 

промышленности пока не получила развития. 

Настоящая работа преследует цель внести вклад в 

разработку методов решения данного вопроса, ре-

шив следующие задачи:  

1) разработать подход к оценке углеродного 

баланса регионов России, позволяющий в дальней-

шем использовать его как основу для имплемента-

ции механизма углеродного регулирования внешней 

торговли;  

2)  дать оценку потенциального объема пла-

тежей в бюджет в случае введения дополнительного 

углеродного налога на экспорт необработанных ле-

соматериалов и пиломатериалов. 

Материалы и методы  

Объект и предмет исследования 

Объектом исследования выступают регионы 

России, предметом являются выбросы углерода в 

результате экспорта субъектами РФ древесной про-

дукции низкой степени обработки.  

В данной работе мы анализируем данные о 

внешней торговли двумя группами товаров: 

1) лесоматериалы: коды 4401—4403 Тамо-

женной номенклатуры внешнеэкономической дея-

тельности (ТН ВЭД) Евразийского экономического 

союза (ЕАЭС); 

2) пиломатериалы: код 4407 ТН ВЭД ЕАЭС. 

Мы рассматриваем экспорт лесоматериалов и 

пиломатериалов как фактические потери запасов уг-

лерода для страны, а импорт — как накопление. Та-

кой подход частично соответствует подходу атмо-

сферного потока (англ. Atmospheric Flow Approach, 

AFA), описанному в рекомендациях МГЭИК по 

формированию национальных кадастров парнико-

вых газов [26]. Проведенные ранее исследования по-

казали, что именно подход атмосферного потока в 

большей степени отвечает интересам России с точки 

зрения оценки собственных запасов углерода [12; 

27; 28]. 

Однако AFA подразумевает описанную выше 

методику учета только для сырьевых товаров (лесо-

материалы), но не для пиломатериалов. При этом из-

вестно, что пиломатериалы зачастую выступают 

«товарами прикрытия» для вывоза за рубеж мини-

мально обработанной древесины. Поэтому для це-

лей данного исследования мы считаем рациональ-

ным использовать единый подход для обеих катего-

рий товаров. 

С 2022 г. принят ряд мер, направленных на 

борьбу с бесконтрольным экспортом круглого леса. 

В частности, введены новые коды ТН ВЭД, позволя-

ющие разграничить вывозимые лесоматериалы по 

глубине переработки и уровню влажности. Это поз-

волило ввести различные ставки таможенных по-

шлин для товаров, принципиально отличающихся 

по уровню переработки. Например, для пиломатери-

алов влажностью более 22% толщиной не менее 100 

мм и шириной не менее 100 мм установлена ставка 

пошлины в размере 200 евро за 1 куб. м, в то время 

как для аналогичных товаров с влажностью менее 

22% ставка оставалась нулевой. Кроме того, вывоз 

лесоматериалов (4403 ТН ВЭД) хвойных и ценных 

пород, с 2022 г. ограничен лишь двумя железнодо-

рожными пунктами в Республике Карелия (Люття) и 

Приморском крае (Хасан). Указанные меры были 

введены сроком на 1 год и до настоящего момента 

ежегодно продлялись.  Очередной срок истекает в 

конце 2025 г.   

Сбор данных 

Источником данных о внешней торговле яв-

ляется Федеральная таможенная служба России 

(ФТС). С 2022 г. данные в разрезе регионов не пуб-

ликуются в открытом доступе, поэтому ряд наблю-

дения ограничен 2021 г.  

Разграничить лесоматериалы по уровню 

влажности для данных до 2022 г. затруднительно, 

поскольку ранее соответствующие коды ТН ВЭД не 

существовали. Поэтому в своих оценках мы рас-

сматриваем гипотетический сценарий, при котором 

повышенные ставки не будут продлены, а объемы 

экспорта лесопродукции за рубеж сохранятся при-

близительно в том же объеме, что и до 2022 г.  

Мы используем конверсионные коэффици-

енты для перевода объемно-весовых характеристик 

древесной продукции в углерод, приведенные в по-

следнем руководстве МГЭИК [26]. Они учитывают 

различное содержание углерода в лиственных (0,280 

т С / куб. м) и хвойных (0,225 т С / куб. м) лесомате-

риалах. Более детальные различия в породном со-

ставе с учетом региональных особенностей не были 
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учтены. Признавая эти ограничения, отметим, что 

целью исследования является не получение макси-

мально точных оценок углеродного следа внешней 

торговли, а демонстрация подхода к таможенному 

регулированию на основе таких оценок. Коррекция 

полученных результатов может стать предметом бу-

дущих работ. 

Подробное описание методики оценки эмис-

сии углерода в результате транспортировки товаров 

опубликовано нами ранее в работе [12]. Для перево-

зок по железной дороге мы используем оценку в 10 

граммов CO2 на тонно-километр пути [29; 30], а для 

транспортировки морем — 10,7 граммов CO2 на 

тонно-милю [31]. 

Анализ данных  

Выбросы углерода в результате транспорти-

ровки (ET) рассчитаны по следующей формуле: 

ET = 𝐷ж/д × 𝐸ж/д + 𝐷море × 𝐸море,  (1) 

где 𝐷ж/д и 𝐷море — расстояния от экспортера до им-

портера товара по железной дороге или морю в км, 

а 𝐸ж/д и 𝐸море — удельные объемы выбросов угле-

рода, Мт CO2 / км. 

Тогда углеродный баланс (CB) за год для ре-

гиона с учетом выбросов при транспортировке ра-

вен: 

CB = ෍൬𝐸𝑋௣ × 𝑐𝑓௣ ×
44

12
+ 𝐸𝑇ா௑೛൰

௡

௣ୀଵ

−

෍൬𝐼𝑀௣ × 𝑐𝑓௣ ×
44

12
+ 𝐸𝑇ூெ೛

൰

௡

௣ୀଵ

,

  (2) 

где 𝐸𝑋௣ и 𝐼𝑀௣ — объемы экспорта и импорта товара 

𝑝 в куб. м;  

𝑐𝑓௣ — конверсионный коэффициент для товара 𝑝, 

Мт С / куб. м; 

 𝐸𝑇ா௑೛ и 𝐸𝑇ூெ೛
 — эмиссия углерода при транспорти-

ровке товара 𝑝 в результате экспорта и импорта, рас-

считанная по формуле (1), Мт CO2. 

Все расчеты выполнены в программной среде 

RStudio на языке программирования R. Расстояния 

между контрагентами рассчитаны с помощью паке-

тов osrm [32], stplanr [33], mapview [34]. Визуализа-

ция полученных результатов реализована с помо-

щью пакета ggplot2 [35].  

Результаты 

Используя формулы (1)–(2), мы получили 

оценки углеродного баланса внешней торговли для 

регионов России по доступным данным за 2016—

2021 гг. 

 

 
Рисунок 1. Динамика углеродного баланса в регионах России 2016—2021 гг., Мт СО2. 

Figure 2. Changes in the carbon balance in Russ. regions between 2016 and 2021, Mt CO2 

Источник: составлено авторами 

Source: authors’ calculation and visualization 

 



 
Природопользование 

–––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

138                                                                         Лесотехнический журнал 3/2025 

Видно, что распределение объемов эмиссии 

углерода в высокой степени устойчиво и слабо из-

меняется во времени. География распределения зна-

чений углеродного баланса соответствует регионам 

присутствия крупнейших лесопромышленных пред-

приятий, сосредоточенных на Северо-Западе Рос-

сии, в Сибири и на Дальнем Востоке. Однако северо-

западные регионы с развитой целлюлозно-бумаж-

ной промышленностью все же уступают регионам 

Азиатской части России с точки зрения объемов экс-

порта круглого леса и пиломатериалов. Безуслов-

ными лидерами экспорта в углеродном выражении 

являются Иркутская область, Красноярский и Хаба-

ровский края. Вместе с тем наблюдается тенденция 

сокращения эмиссии со временем, что объясняется 

постепенным снижением вывоза круглого леса. 

Отметим, что структура внешней торговли по 

сравнению с 2016 г. менялась неравномерно. В реги-

онах Северо-Запада в 2021 г. наблюдается суще-

ственное увеличение объемов экспортируемых ле-

соматериалов за счет дополнительного спроса со 

стороны торговых партнеров на фоне новостей о 

принятии закона о запрете вывоза необработанной 

древесины. Вместе с тем в регионах Азиатской ча-

сти России и доля лесоматериалов, и общие объемы 

их продаж за рубеж в натуральном выражении зна-

чительно сокращались.    

Полученные нами оценки эмиссии углерода 

могут быть представлены в денежном выражении 

для дальнейшей разработки механизма углеродного 

регулирования. Недостаток стимулирования отече-

ственных компаний к производству товаров с более 

высокой добавленной стоимостью может быть вос-

полнен за счет введения таможенных пошлин на со-

ответствующую продукцию из древесины, в частно-

сти лесоматериалов и минимально обработанных 

пиломатериалов [13; 36]. Экспорт необработанной 

древесины может быть интерпретирован как потери 

национальных запасов углерода, которые могли 

быть сохранены в лесах или лесопромышленной 

продукции, потребленной на территории страны. 

Поэтому оптимальный уровень таможенной по-

шлины может быть рассчитан через оценку объема 

углерода в лесоматериалах и пиломатериалах с до-

бавлением выбросов при транспортировке этих то-

варов. 

Установление цены на углерод требует по-

иска баланса между величиной посильных для про-

изводителя издержек и необходимостью достаточ-

ного объема сборов для дальнейшего финансирова-

ния климатических проектов [22; 37–39]. Так, цена 

углеродных квот в Системе торговли квотами на вы-

бросы в ЕС (European Union’s Greenhouse Gas Emis-

sions Trading System, EU-ETS) в последние пять лет 

была крайне волатильна. С 2011 по 2017 гг. цена 

оставалась стабильно ниже 10 евро за 1 т CO2. Од-

нако в июле 2019 г. они выросли втрое до 30 евро и 

постепенно достигли 96 евро в феврале 2022 г. [40]. 

Спустя год, в марте 2023 г. был установлен новый 

ценовой рекорд – она поднялась выше 106 евро, по-

сле чего цены постепенно снижались и составляют 

на март 2025 г. 73 евро за 1 т CO2 [41]. 

В России углеродные единицы торгуются на 

Национальной товарной бирже, входящей в группу 

Московской биржи. Первые торги на символиче-

скую сумму в 20 углеродных единиц состоялись 26 

сентября 2022 г., цена продажи составила 1000 руб-

лей за единицу [42]. Год спустя в ходе первого круп-

ного аукциона ПАО «СИБУР Холдинг» продала 

2735 углеродных единиц по цене 700 рублей за т CO2 

[43]. 

Используя условную цену в 1000 руб. за 

тонну CO2, при объемах экспорта на уровне 2021 г. 

мы оцениваем платежи за общие выбросы от экс-

порта круглого леса и пиломатериалов в размере 

65,7 млрд руб. Это составляет 2,2 % общей выручки 

и 14,2 % чистой прибыли всех российских лесозаго-

товительных компаний по данным за 2021 г. [44], 

что является внушительной, но не запретительно 

высокой величиной. При этом на круглый лес и пи-

ломатериалы приходятся примерно одинаковые 

объемы платежей: 33,3 и 32,3 млрд руб., соответ-

ственно. 

В пространственном разрезе объемы плате-

жей распределены неравномерно. По состоянию на 

2021 г. четыре региона являются нетто-импорте-

рами древесного сырья, ещё по семи данные о внеш-

ней торговле отсутствуют. Поэтому предметом для 

рассмотрения возможности введения пошлин явля-

ются 74 субъекта РФ. Десять регионов с наиболь-

шим размером платежей формируют 75% общего 

объема потенциальной суммы налогов (рисунок 2). 
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Рисунок 2. Регионы-лидеры по объему потенциаль-

ных углеродных платежей, млрд руб. 

Figure 2. Leading regions in terms of potential carbon 

payments, billion rubles 

Источник: составлено авторами 

Source: authors’ calculation and visualization 

 

Ожидаемо лидирующие позиции занимают 

регионы Сибири и Дальнего Востока: Иркутская об-

ласть, Красноярский и Хабаровский края. Также в 

числе десятки лидеров находятся регионы СЗФО. На 

четвертом месте располагается Санкт-Петербург за 

счет портовой инфраструктуры и формального отне-

сения части торговых потоков на этот регион.  

Представляется, что именно регионы Азиат-

ской части России ввиду традиционно сырьевой 

ориентации экспорта, могли бы извлечь наиболь-

шую пользу при введении такого платежа. Отметим, 

что планируемое сокращение экспорта не обяза-

тельно должно означать стагнацию отрасли. При 

развитии отечественного производства товаров с 

высокой добавленной стоимостью также необхо-

димо значительное количество сырья: например, на 

каждую тонну бумаги приходится порядка 4 куб. м 

древесины [13].  

Ключевым вопросом является дальнейшее 

распределение собранных углеродных платежей за 

экспорт. Мы рассматриваем в качестве одной из ос-

новных задач предложенного механизма регулиро-

вания торговли вклад в достижение целей нацио-

нальной климатической политики. Вырученные 

средства могли бы накапливаться в специальном 

фонде, который бы финансировал лесоклиматиче-

ские проекты в России. К таким проектам можно от-

нести инициативы в области лесоразведения, лесо-

восстановления, повышения качества лесоуправле-

ния, удобрения лесов [45; 46]. Согласно оценкам 

Центра ответственного природопользования Инсти-

тута географии РАН, окупаемость проектов по доб-

ровольному сохранению лесов высокой природо-

охранной ценности, по защитному лесоразведению, 

восстановлению осушенных торфяников и некото-

рых лесопожарных проектов достижима при цене 10 

долл. США за 1 тонну выбросов парниковых газов 

[47], что в целом соответствует цене, принятой нами 

за ориентир в расчетах. Особое внимание следует 

обратить на возможность реализации проектов по 

использованию ЗЛМ и древесных отходов в резуль-

тате заготовки. Они подразумевают сокращение 

эмиссии углерода в атмосферу за счет производства 

биотоплива или замены заготовленными лесомате-

риалами других строительных материалов, произве-

денных с сопутствующими выбросами парниковых 

газов [46]. 

В мировой практике проекты, связанные с ле-

сами, доминируют в общей структуре климатиче-

ских проектов, занимая 54% [48]. Однако в отече-

ственном реестре зарегистрированы в основном тех-

нологические проекты [Там же]. Исключения доста-

точно редки и сосредоточены на Дальнем Востоке: 

Приморском крае, Сахалинской области. В послед-

ние годы интерес к лесоклиматическим проектам 

проявляют и крупные корпорации, заинтересован-

ные в компенсации собственных выбросов для под-

тверждения приверженности принципам ESG (англ. 

Environmental, Social and Corporate Governance) и 

продолжения работы с внешнеторговыми партне-

рами, планирующими введение трансграничного уг-

леродного регулирования [49; 50]. Тем не менее, по-

тенциал развития лесоклиматических проектов в 

России пока мало раскрыт, ввиду целого ряда неод-

нократно озвученных причин: непроработанности 

нормативной базы, дефицита мощностей производ-

ства лесопосадочного материала, высоким квалифи-

кационным требованиям к кадрам для реализации 
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проекта, повышенным природным рискам, которые 

трудно контролировать [13; 46]. 

Обсуждение 

Мы предложили механизм углеродного регу-

лирования как одно из возможных направлений для 

достижения национальных климатических целей и 

целей стимулирования производства товаров с вы-

сокой добавленной стоимостью. Результаты демон-

стрируют, что даже с относительно небольшим бре-

менем для компаний, эта инициатива может создать 

фонд для будущего развития лесных климатических 

проектов. Похожий механизм был предложен в ра-

боте [51], где было показано, что введение углерод-

ного налога на экспорт в Китае сократит экспорт 

энергоемких товаров, увеличивая при этом произ-

водство и экспорт товаров с высокой добавленной 

стоимостью и снижая прямую эмиссию углерода от 

экспорта. Наши результаты также соответствует ис-

следованиям по лесной промышленности, которые 

предполагают, что ограничения экспорта могут 

быть потенциально полезны для отечественной ин-

дустрии и помогают достичь целей климатической 

политики [23; 25; 36; 52; 53]. 

Следует признать некоторые ограничения по-

лученных результатов. Так, наши оценки основаны 

на предположении об исходно высоких уровнях экс-

порта, которые в дальнейшем могут сократиться по 

причине как непосредственно введения механизма 

углеродного регулирования, так и других мер поли-

тики, направленной на повышение уровня добавлен-

ной стоимости внутри страны.  

По причинам недоступности актуальных дан-

ных мы опирались на данные о внешней торговле до 

2022 г. Очевидно, что в настоящее время география 

торговли лесопромышленной продукцией суще-

ственно изменилась. Однако ее структура в целом 

остается достаточно стабильной в краткосрочном 

периоде: малообработанные лесоматериалы и пило-

материалы будут и в дальнейшем пользоваться 

спросом на мировом рынке, что создает риски эко-

номически необоснованного роста рубок в регионах 

Азиатской части России.  

По вышеуказанным причинам полученная 

нами оценка в целом может восприниматься как 

верхний потенциальный предел. Кроме того, стиму-

лирование производства товаров высоких переделов 

в будущем также изменит структуру и объемы эмис-

сии углерода, возникающей в ходе деятельности ле-

сопромышленных компаний внутри страны. В дан-

ной работе мы рассматриваем лишь внешнеторго-

вую деятельность, однако перед рассмотрением воз-

можностей введения предложенной политики резер-

вуары углерода, возникающие в результате произ-

водства и потребления продукции из древесины 

внутри страны, также должны быть оценены для ре-

гионов России. Это может стать направлением даль-

нейших исследований. 

Заключение  

Большие лесные площади, спрос со стороны 

азиатских рынков и по-прежнему низкая себестои-

мость лесозаготовки создают сравнительные пре-

имущества отечественным производителям в тор-

говле малообработанной лесопромышленной про-

дукцией. Сохранение перечисленных факторов ве-

дет к тому, что национальные лесные богатства ис-

пользуются неэффективно, становясь предметом де-

шевого сырьевого экспорта. При этом зачастую Рос-

сия вынуждена импортировать товары с высокой до-

бавленной стоимостью, произведенные из россий-

ского же леса. Новые таможенные пошлины, вве-

денные с 2022 г., призваны внести вклад в решение 

этой проблемы. Тем не менее вопрос о продлении 

этих пошлин остается актуальным.   

Предложенная нами мера по введению плате-

жей за эмиссию при экспорте таких товаров может 

рассматриваться как альтернатива существующим 

пошлинам и возможность стимулировать произво-

дителей к повышению добавленной стоимости, од-

новременно внося вклад в достижение националь-

ных климатических целей. При объемах отечествен-

ной внешней торговли на уровне 2021 года потенци-

альный объем платежей может составить 65,7 млрд 

руб. Ключевая роль в наполнении фонда отводится 

регионам Сибири, Дальнего Востока и Северо-За-

пада России как наиболее значимым экспортерам 

древесного сырья. 

Если предлагаемый механизм регулирования 

торговли будет рассматриваться как часть нацио-

нальной системы управления выбросами углерода, 

появится возможность использовать небольшую 

часть доходов от лесной промышленности для фи-

нансирования лесоклиматических проектов. Этот 
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подход может внести важный вклад в достижение 

национальных целей по углеродной нейтральности 

с помощью практических экономических механиз-

мов и создать долгожданные стимулов для увеличе-

ния глубины переработки древесины в России. 
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